@ do Estado do

Pagina

17

Q ©
5, &
7% @

O o
53dto Efetron'®”

Pgder JudiAciério do Estado do Rio de Janeiro
SETIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Agravo de instrumento n° |

Agravante: SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

Agravado: [

Relator: desembargador Alexandre de Carvalho Mesquita
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto por Sul América Companhia de Seguro Satde em face da decisdo de index
181782937 dos autos originarios n.° — distribuidos ao Juizo
da 19* Vara Civel da Comarca da Capital. A decisdo recorrida se insere no bojo de agéo
de obrigagdo de fazer c/c indenizatéria por danos morais, movida por _
_ em face do ora agravante, e deferiu pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela a fim de compelir o seguro saude ao fornecimento do medicamento Rituximabe
500mg, para tratamento de Sindrome Nefrotica causada por Doenga de Lesdes Minimas,
conforme prescricdo do médico assistente do agravado (duas ampolas por semana,
inicialmente, com uma repeti¢do ap6s duas semanas), no prazo de 05 dias a contar da
intimagdo, sob pena de multa diaria no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), limitada a
R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Inconformada, argumenta a agravante, em sintese, a inexisténcia dos
requisitos autorizadores da tutela requerida pelo demandante, isto €, probabilidade do

direito e perigo de dano. Ademais, sustenta a fixagdo de multa em valor exorbitante.

Posto isso, pugna pela concessdo de efeito suspensivo, e, no mérito, pelo

provimento do recurso a fim de que seja reformada a decisdo agravada.
E o relatorio.

Como ¢ cedico, a interposic¢ao do recurso de agravo de instrumento, por si s0,

nao impede a eficacia da decisdo proferida, salvo disposi¢do legal ou decisdo judicial;
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podendo, contudo, o relator suspender a eficacia da decisdo impugnada, se vislumbrar
que a imediata produgdo dos seus efeitos € capaz de gerar risco de dano grave, de dificil
ou impossivel reparagdo e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso

(artigo 995, caput e paragrafo unico, c/c 1.019, I, do CPC).

Na presente hipotese, o agravado alega que ¢ beneficiario do seguro satde
agravante, e que sofre da doenga descrita na inicial, necessitando de tratamento continuo.
Ocorre que realizados tratamentos convencionais, estes ndo tiveram efeito de eliminar ou
retardar os problemas de satide, razdo pela qual prescrito o medicamento objeto da lide,
de uso ambulatorial. Aponta negativa extrajudicial de fornecimento do tratamento, ao
argumento de nao atendimento de DUT do rol de procedimentos e eventos em saude da

ANS.

Os documentos que acompanham a inicial, por ora, indicam a
verossimilhanca do pedido inicial, inclusive, acerca da insuficiéncia do tratamento
convencional com o uso de corticoides em dosagem maxima (relatorio médico de index

181348285).

Ademais, o indeferimento da tutela acarretara risco a saude do agravado,
colocando em perigo a vida que é o bem maior a ser protegido, ato que atentaria contra o
principio da dignidade da pessoa humana, que norteia qualquer relagao juridica. De outro
lado, o risco de dano a agravante ¢ meramente patrimonial, devendo prevalecer o bem

juridico de protecdo da vida.

Em relagdo a multa coercitiva, observa-se que estipulada com limite maximo,
que inclusive ¢ inferior ao tratamento inicial requerido, eis que o0 medicamento em voga
¢ de alto custo, podendo chegar a cerca de dez mil reais o frasco. Desse modo, h4, ao

menos nesse momento, razoabilidade no limite fixado.

De outro giro, ¢ cedigo ser possivel a reducdo da multa a qualquer tempo,
mesmo em sede de execugdo, para que ndo se configure o enriquecimento sem causa.
Desse modo, ndo se vislumbra risco de dano irreparavel na manutencao do valor inicial

arbitrado a titulo de astreinte.
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Repise-se que, aparentemente, a multa fixada foi devidamente sopesada em
relacdo ao fato. Assim, por eventual descumprimento da decisdo que concedeu a tutela de
urgéncia, o valor da multa € razodvel para resguardar o bem tutelado, isto ¢, a satide e a
manutencdo da vida digna da demandante, ora agravada, que necessita do fornecimento

do medicamento de uso ambulatorial/ hospitalar em questao.

Neste passo, da analise dos argumentos e documentos colacionados pela
agravante, ndo vislumbro, a priori, a existéncia da verossimilhanga das suas alegacdes a
fim de justificar a concess@o de suspensdo, uma vez que se verifica a plausibilidade do

entendimento exarado pelo magistrado de primeiro grau na decisdo vergastada.

Diante do exposto, INDEFIRO O REQUERIMENTO DE EFEITO
SUSPENSIVO ao recurso.

Deve ser ressaltado que o indeferimento desta medida ndo importa em pré-

julgamento da questdo de fundo, que sera analisada em momento oportuno.

Intime-se o agravado, para, querendo, se manifestar no prazo legal, conforme

artigo 1.019 do Codigo de Processo Civil.

Rio de Janeiro, na data da assinatura eletronica.

ALEXANDRE DE CARVALHO MESQUITA
RELATOR
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